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Zoznam skratiek

AK VO Administrativna kontrola verejného obstaravania
CKO Centralny koordinaény organ

EK Eurépska komisia

ES Eurdpske spolocenstvo

EU Eurépska Unia

MF SR Ministerstvo financii SR

NFP Nenavratny finanény prispevok

NSRR Narodny strategicky referenény ramec

RO Riadiaci organ

SORO Sprostredkovatel'sky organ pod riadiacim organom
SR Slovenska republika

SR Statny rozpodet

Uvo Urad pre verejné obstaravanie

VO Verejné obstaravanie

ZoP Ziadost o platbu

Zakladné pravne predpisy EU

Nariadenie Rady (ES, Euratom) €. 2988/95 z 18. decembra 1995 o ochrane finanénych zaujmov
Eurépskych spolocenstiev;

Nariadenie Rady (ES) €. 1083/2006 z 11. jula 2006, ktorym sa ustanovuju véeobecné ustanovenia
o Eurépskom fonde regionalneho rozvoja, Eurépskom socialnom fonde a Kohéznom fonde
a ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) ¢€.1260/1999 v zneni neskorSich zmien a doplneni (dalej aj
,vSeobecné nariadenie®);

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 1080/2006 z 5. jula 2006 o Eurépskom fonde
regionalneho rozvoja, a ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) €.1783/1999 v zneni neskorSich zmien
a doplnenti;

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €.1081/2006 z 5. jula 2006 o Eurépskom
socialnom fonde, a ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) €.1784/1999 v zneni neskordich zmien a
doplneni;

Nariadenie Rady (ES) €.1084/2006 z 11. jula 2006, ktorym sa zriaduje Kohézny fond a ktorym sa
zruSuje nariadenie (ES) €.1164/1994;

Nariadenie Komisie (ES) ¢. 1828/2006 z 8. decembra 2006, ktorym sa stanovuju vykonavacie
pravidla nariadenia Rady (ES) ¢. 1083/2006, ktorym sa ustanovuju vSeobecné ustanovenia o
Europskom fonde regionalneho rozvoja, Eurdpskom socialnom fonde a Kohéznom fonde a
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 1080/2006 o Eurépskom fonde regionalneho
rozvoja v zneni neskorSich zmien a doplneni (dalej aj ,vykonavacie nariadenie®);

Nariadenie Rady (ES, EURATOM) &. 1605/2002 z 25. juna 2002 o rozpod&tovych pravidlach, ktoré
sa vztahuju na vieobecny rozpocet Eurépskych spoloenstiev;

Nariadenie Komisie (ES) &. 1564/2005 zo 7. septembra 2005,ktorym sa ustanovuju Standardné
formulare na zverejfiovanie oznameni v ramci postupov verejného obstaravania podla smernic
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/17/ES a 2004/18/ES;



- Nariadenie Rady (EURATOM, ES) €. 2185/96 z 11. novembra 1996 o kontrolach a inSpekciach na
mieste, vykonavanych Komisiou s cielom ochrany finanénych zaujmov Eurdpskych spologenstiev
pred spreneverou a inymi podvodmi;

- Smernica 89/665/EHS z 21. decembra 1989 o koordinacii zakonov, inych pravnych predpisov a
spravnych opatreni tykajucich sa uplathiovania postupov preskiumavania v ramci verejného
obstaravania tovarov a prac;

- Smernica 92/13/EHS z 25. februara 1992, ktorou sa koordinuju zakony, iné pravne predpisy a
spravne opatrenia o uplathiovani pravnych predpisov spoloenstva, o postupoch verejného
obstaravania subjektov pésobiacich vo vodnom, energetickom, dopravhom a telekomunikaénom
sektore;

- Smernica Komisie 2001/78/ES z 13. septembra 2001 o pouzivani Standardnych formularov pri
uverejiiovani oznameni o verejnom obstaravani;

- Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2004/17/ES z 31. marca 2004 o koordinacii postupov
obstaravania subjektov pdsobiacich v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky, dopravy
a postovych sluzieb v platnom zneni;

- Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/18/EHS z 31.marca 2004 o koordinacii postupov
zadavania verejnych zakaziek na prace, verejnych zakaziek na dodavku tovaru a verejnych
zakaziek na sluzby;

- Smernica 2007/66/ES z 11. decembra 2007.ktorou sa menia a dopifiaji smernice Rady
89/665/EHS, pokial ide o zvySenie uCinnosti postupov preskimania v oblasti zadavania verejnych
zakaziek;

- Smernica 2009/33/ES z 23. aprila 2009 o podpore ekologickych a energeticky uspornych vozidiel
cestnej dopravy;

- Smernica 2009/81/ES z 13. jula 2009 o koordinacii postupov pre zadavanie urcitych zakaziek na
prace, zakaziek na dodavku tovaru a zakaziek na sluzby verejnymi obstaravate/mi alebo
obstaravatelmi v oblastiach obrany a bezpecnosti a o zmene a doplneni smernic 2004/17/ES a
2004/18/ES v plathom zneni;

- Nariadenie 1150/2009 z 10. novembra 2009 ktorym sa meni a dopifia nariadenie (ES) &.
1564/2005, pokial ide o Standardné formulare na uverejfiovanie oznameni v ramci verejného
obstaravania v sulade so smernicami Rady 89/665/EHS a 92/13/EHS.

- Vykonavacie nariadenie Komisie (EU) &. 842/2011 Z. z. z 19. augusta 2011, ktorym sa ustanovuju
Standardné formulare na uverejfiovanie oznameni v oblasti verejného obstaravania a ktorym sa
zruSuje nariadenie (ES) €. 1564/2005.

Zakladné pravne predpisy SR

- Zakon ¢&. 528/2008 Z. z. o pomoci a podpore poskytovanej z fondov Eurépskeho spoloCenstva v
zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,zakon o pomoci a podpore®);

- Zakon ¢&. 539/2008 Z. z. o podpore regionalneho rozvoja;

- Zakon €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej aj ,zakon o VO*);

- Zakon €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej
aj ,spravny poriadok®);

- Zakon ¢&. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,zakon o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy®);

- Zakon &. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach uzemnej samospravy a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov;

- Zakon €. 502/2001 Z. z. o finan&nej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov;

- Zakon ¢&. 440/2000 Z. z. o spravach finan&nej kontroly v zneni neskorsich predpisov;

Iné dokumenty

- Metodika Europskej komisie - Usmernenie o uréeni finanénych oprav, ktoré je potrebné uplatiiovat
na nezrovnalosti zistené podla pravnych predpisov Spoloenstva o postupoch verejného
obstaravania pre zakazky spolufinancované zo Strukturalnych fondov a Kohézneho fondu
v programovych obdobiach 2000-2006 a 2007-2013 (COCOF 07/0037/03-SK),



Vykladové oznamenie Komisie ¢&. 2006/C 179/02 o pravnych predpisoch Spolocenstva
uplatnitelnych na zadavanie zakaziek, na ktoré sa uplne alebo Ciasto€ne nevztahuju smernice
0 verejnom obstaravani;

Systém riadenia Strukturalnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007-2013
(dalej aj ,Systém riadenia®“),

Systém finanéného riadenia Strukturalnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie
2007-2013,

Usmernenie MF SR &. 16/2008-U k nezrovnalostiam v ramci finanéného riadenia Strukturalnych
fondov, Kohézneho fondu a Eurépskeho fondu pre rybné hospodarstvo.



Uvod

Urad vlady SR ako Centralny koordinaény organ pre koordinéciu riadenia operaénych programov
NSRR na programové obdobie 2007 - 2013 vydava tento Metodicky pokyn k uréovaniu vysky
vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho Casti pri poruSeni pravidiel a postupov verejného
obstaravania (dalej aj ,metodicky pokyn®). V pripade projektov, u ktorych sa neuzatvara zmluva
o poskytnuti NFP a NFP sa poskytuje len na zaklade rozhodnutia o schvaleni Ziadosti o NFP (t.].
v pripadoch, kedy prijimatel a poskytovatel je ta istda osoba) postupuje RO obdobne ako
v pripade zmluvy o poskytnuti NFP.

Cielom tohto metodického pokynu je definovat zakladné pravidla, ktorymi su RO zodpovedné za
implementaciu operaénych programov vramci NSRR povinné sa riadit pri urCovani vysky
vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho Casti pri poruSeni pravidiel a postupov verejného
obstaravania na programové obdobie 2007 — 2013. Tento metodicky pokyn zohladriuje
usmernenie, ktoré dna 29.11.2007 schvalila EK ako usmernenie o ureni finanénych oprav, ktoré
je potrebné uplathovat na vydavky spolufinancované zo Strukturalnych fondov a Kohézneho
fondu pri nedodrzani pravidiel o verejnom obstaravani (COCOF 07/0037/03-SK). Predmetné
usmernenie EK je uréené pre zakazky, na ktoré sa vztahuju smernice EU o verejnom obstaravani
a taktiez na zakazky, na ktoré sa Uplne alebo Giastoéne nevztahuji smernice EU o verejnom
obstaravani (verejné zakazky, ktorych hodnota je nizSia ako prahové hodnoty na uplatfiovanie
smernic EU, a verejné obstaravanie uvedené v prilohe | B k smernici 92/50/EHS, v prilohe XVI B
k smernici 93/38/EHS, v prilohe Il B k smernici 2004/18/ES a v prilohe XVII B k smernici
2004/17/ES).

V pripade splnomocnenia zo strany RO na SORO je RO povinny zabezpedit plnenie tohto
metodického pokynu zo strany SORO v rozsahu danom splnomocnenim.

Povinnost vykonavania administrativnhej kontroly pravidiel a postupov
stanovenych zakonom o verejnom obstaravani v zmysle Systému riadenia

RO je vzmysle § 24c zakona o pomoci a podpore povinny vykonavat administrativnu kontrolu,
ktorou overuje doklady ainé pisomnosti predlozené kontrolovanym subjektom (napr.
prijimatelom, partnerom). V zmysle Systému riadenia overuje RO dodrZiavanie pravidiel
a principov VO vyplyvajlcich zo Zmluvy o fungovani EU definovanych prislusnymi pravnymi
aktmi EU a zakonom o VO prijimatefom pri realizacii projektu v pripade, Ze prijimatel vyuZije
pravo zabezpe€it dodavku tovarov, poskytnutia sluzieb a uskutoénenia stavebnych prac
potrebnych pre realizaciu odsuhlasenych aktivit projektu tretimi subjektmi, v ramci dostupnych
moznosti RO. RO sufasne kontroluje zakonnost a dodrziavanie principov rovnakého
zaobchadzania, nediskriminacie uchadzacov alebo zdujemcov, transparentnosti, hospodarnosti,
efektivnosti, u€innosti a ucelnosti.

RO je povinny kazdé VO podrobit' vzmysle Systému riadenia administrativnej kontrole
pravidiel a postupov stanovenych zakonom o verejnom obstaravani (d’alej len ,,AK VO*),
pricom pravnym titulom na vykon tejto kontroly je uéinna zmluva o poskytnuti NFP (v
suvislosti so zakazkami s nizkou hodnotou do vySky stanovenej Systémom riadenia plati, Ze RO
mdze realizovat tuto AK VO na vybranej vzorke projektov, pricom RO zvoleni metédu vyberu
vzorky projektov zd6vodni a popiSe vo svojom internom manudli procedur a zaroven vedie
zaznamy s identifikaciou projektov alebo transakcii vybranych na administrativnu kontrolu).

V pripade, ak v €ase nadobudnutia Gcinnosti zmluvy o poskytnuti NFP nie je VO ukoncené
podpisom zmluvy s uspeSnym uchadzaom, RO vykonava AK VO v 4 zakladnych krokoch
uvedenych v pismenéach a) az d).
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a) Po ukonc¢eni vyhodnotenia ponuk predlozenych uchadzaémi avSak pred podpisom zmluvy
medzi prijimatelom s UspedSnym uchadzacom.

b) Po podpise zmluvy medzi prijimatelom s UspesSnym uchadzacom.

c) Pred podpisom dodatku zmluvy medzi prijimatelom a uspe$Snym uchadzacom.

d) Po podpise dodatku zmluvy medzi prijimatelom a Uspe$Snym uchadzacom.

V pripadoch, ak je VO realizované prijimatelom pred uzavretim zmluvy o poskytnuti NFP, RO
vykonava AK VO spravidla az po podpise zmluvy/dodatku zmluvy medzi prijimatelom
s uspeSnym uchadzalom (napr. v pripadoch, kedy prijimatel ma uz v ¢ase uzavretia zmluvy
o poskytnuti NFP podpisanu zmluvu s UspeSnym uchadzacom).

AK VO je mozné vykonat' v akejkolvek faze pocas alebo
po ukonleni realizacie projektu, priCom predmetom kontroly mdze byt aj overenie vykonu
predchadzajucich kontrol, ktoré RO vykonal u prijimatela.

V pripade identifikovania pochybenia zo strany RO, je RO povinny sam vykonat bezodkladne
napravu. Napravu identifikovanych nedostatkov je RO povinny vykonat v plnom rozsahu. V
pripade, ak RO vykona napravu v zmysle tohto bodu, je povinny vypracovat novy zaznam z AK
VO. Novy zaznam nahradza Ciasto¢ne alebo v plnom rozsahu pévodny zaznam. RO je povinny
uviest v novom zdzname z AK VO jasné prepojenie medzi pdvodnym a novym zdznamom z AK
VO.

RO je v suvislosti s overovanim procesov VO povinny spolupracovat’ s UVO ako Ustrednym
organom $tatnej spravy v oblasti VO na celonarodnej drovni. V ramci tejto spoluprace UVO
metodicky usmerfiuje u€astnikov procesu a dohliada nad dodrziavanim ich povinnosti, vykonava
kontroly VO pred uzavretim zmluvy s UspeSnym uchadzac¢om /pred ukoncéenim sutaze navrhov
a vypracovava odborné stanoviska /informacie k Ciastkovym problémom v konkréthom VO
a o sllade so zakonom o VO. Za ucelom zabezpecenia tejto spoluprace je RO povinny uzavriet
Dohodu o spolupraci s UVO.

RO je povinny z kazdej AK VO vypracovat samostatny zaznam, sucastou ktorého je zaver
obsahujuci informaciu o moznosti pristipenia  k podpisu  zmluvy/dodatku s UspeSnym
uchadzacom resp. pripustenia/nepripustenia nakladov/vydavkov, suvisiacich s kontrolovanym VO
k financovaniu.

V zmysle Systému riadenia je RO opravneny v Specifickych pripadoch nevyluéit z financovania
vydavky suvisiace s kontrolovanym VO, aj ked bolo identifikované poruSenie zakona o VO, ktoré
nemohlo ovplyvnit’ vysledok VO a prislusné vyluéenie z financovania by bolo neprimerane
prisne. Sucastou zaverov zaznamu z administrativnej kontroly pravidiel a postupov stanovenych
zakonom o VO je v takomto pripade aj podrobné zddvodnenie nevylugenia takychto vydavkov
z financovania. V pripade, Zze RO identifikuje poruSenie zakona o VO, ktoré malo, alebo mohlo
mat vplyv na vysledok VO av €ase identifikacie zistenia eSte nedoSlo k Uhrade opravnenych
vydavkov v ZoP (tykajlcich sa kontrolovaného VO), RO nepripusti suvisiace naklady/vydavky
k financovaniu (t.j. udelenie financnej opravy (korekcie) pred momentom Uhrady opravnenych
vydavkov v ZoP nie je mozné).

BliZzSie ustanovenia tykajuce sa administrativnej kontroly vykonavanej vo vztahu k VO su
uvedené v Systéme riadenia, kapitola 4.2.3, ¢ast Administrativna kontrola obstaravania tovarov,
sluZieb a stavebnych prac.

V zmysle kapitoly 4.2.3 Systému riadenia v pripade, ak RO identifikuje nedodrzanie principov
a postupov VO, resp. porusenie pravidiel stanovenych v legislative SR a EU, aZ pogas realizacie
projektu, po Ghrade (pri zalohovych platbach ,po schvaleni“) opravnenych vydavkov v ZoP (vid
bod 23. tohto metodického pokynu), vztahujucou sa k nakladom projektu, ktoré vyplyvaju
z realizacie VO (napr. na zaklade vysledkov kontroly na mieste, vlidadneho auditu, auditu EK
a pod.) je RO povinny aplikovat’ § 27a zakona o pomoci a podpore.
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Vyzvanie prijimatela na vratenie poskytnutého prispevku alebo jeho casti
v pripade porusenia pravidiel a postupov verejného obstaravania

V zmysle § 27a zakona o pomoci a podpore v pripade, Zze RO zisti na zaklade svojej AK VO,
alebo na zaklade iného podnetu (kontrola UVO, NKU, certifikaéné overovanie, vliadny audit,
nasledna finan¢na kontrola a pod.) porusenie pravidiel a postupov VO mdze vyzvat prijimatela na
vratenie poskytnutého prispevku alebo jeho ¢asti na predmet zakazky.

Vo vztahu k pravnej uprave pred 1.4.2010 (. j. pred u€innostou zakona €. 57/2010 Z. z. ktorym
sa meni a dopifia zékon ¢&. 528/2008 Z. z. o pomoci a podpore poskytovanej z fondov
Eurépskeho spologenstva v zneni zakona ¢. 266/2009 Z. z. a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov) bolo nevyhnutné zabezpedit' legislativny nastroj, ako poskytnuté prostriedky v pripade
porusenia pravnych predpisov tykajucich sa VO ziskat spat. V zmysle dbvodovej spravy
k predmetnému ustanoveniu zakona o pomoci a podpore, stanovuje zakon o VO za poruSenie
pravidiel a postupov VO len pokuty. Slovenska republika, ako &lensky &tat EU je ale povinna
vysporiadat s EU v&etky neopravnene vyplatené prostriedky, poskytnuté na zaklade nespravne
vykonaného VO. Vyska pokut podla zakona o VO je vSak ¢o do vySky obmedzena a zaroven
pokuta je sankciou za porusenie zakona o VO. Ustanovil sa teda obdobny mechanizmus, ako
v pripade porusenia finanénej discipliny podla zakona o rozpoc¢tovych pravidlach verejnej spravy,
kedy je mozné ulozit za porusenie financnej discipliny jednak odvod poskytnutych prostriedkov
ako aj pokutu, ako sankciu za poruSenie zakona. V pripade porusenia pravidiel a postupov VO sa
ustanovil obdobny postup, ulozenie pokuty podla zédkona o VO a ulozenie ,odvodu“ vo forme
vratenia prispevku alebo jeho €asti podla zakona o pomoci a podpore.

Zakonom &. 111/2012 Z. z. ktorym sa meni a dopifia zakon &. 528/2008 Z. z. o pomoci a podpore
poskytovanej z fondov Eurépskeho spoloéenstva ucinnym od 1.4.2012 sa ustanovuje postup pre
situacie, ktoré su poruseniami zakona o VO, a s ktorymi podla usmernenia Eurépskej komisie
(COCOF 07/0037/03) je spojena finanéna oprava vodi prijimatelovi na zaklade rozhodnutia UVO
o ulozeni pokuty za poru$enie pravidiel a postupov VO alebo na zaklade protokolu o vysledku
kontroly vykonanej UVO. Predmetny protokol obsahuje aj oznadenie ustanoveni zakona, ktoré
boli porusené a udaj i, zistené poruSenie zakona malo, mohlo mat alebo nemalo vplyv na
vysledok VO. V pripade ak kontrola UVO nezisti porusenie zakona o VO, vypracuje len zaznam o
kontrole. Postup RO po rozhodnuti UVO, resp. prerokovani protokolu zavisi od skuto&nosti, &i
tento metodicky pokyn, resp. usmernenie Eurdpskej komisie COCOF 07/0037/03 spaja s
identifikovanym poruSenim zakona o VO nasledok finan¢nej opravy. Finanéna oprava za
poruSenie pravidiel a postupov VO sa urCi na celd vySku opravnenych vydavkov prispevku
konkrétnej zakazky, uplatfiuje a vymaha sa ex post za uz poskytnutu €ast prispevku prijimatefovi
a ex ante priebezZne pri deklarovani dalich opravnenych vydavkov dotknutej zakazky.

V zmysle zédkona o pomoci a podpore je RO opravneny vyzvat prijimatela, aby vréatil poskytnuté
finanéné prostriedky, pripadne ich Cast, ak bude zistené poruSenie pravidiel a postupov VO
okrem pripadu uvedenom v bode 20 tohto materialu. RO pri uréeni vysky prispevku, ktory je
prijimatel povinny pri poruseni pravidiel a postupov VO vratit, je povinny postupovat’ pri ur€ovani
tejto vySky v zmysle Casti 4. tohto metodického pokynu. Ak prijimatel dobrovolne prispevok alebo
jeho &ast na zaklade vyzvy nevréati, RO poda podnet UVO, ktory vykona kontrolu. Ak bolo zistené
porusenie pravidiel a postupov VO, RO rozhodne o vrateni dvojnasobku sumy uvedenej vo
vyzve, najviac vdak 100% poskytnutého prispevku alebo jeho €asti na predmet zakazky, ak bola
pravoplatnym rozhodnutim ulozena pokuta v sulade s § 149 zakona o VO, alebo ak bolo zistené
porudenie pravidiel a postupov VO uvedené v protokole, ktoré malo alebo mohlo mat vplyv na
vysledok VO a za ktoré sa neuklada pokuta. V pripade, Ze sa jedna o poruSenie, ktoré nie je
uvedené v § 27a zdkona o pomoci a podpore, postupuje RO v zmysle zmluvy o poskytnuti NFP.

Takéto pravoplatné rozhodnutie je exekuénym titulom, na zaklade ktorého je mozné zacat
exekucné konanie na ucely vymahania prostriedkov, ktoré sa maju vratit.
Obdobny postup sa uplatni, ak UVO, ¢&i uz na zaklade svojho alebo iného podnetu (tymto

podnetom méze byt aj podnet RO na zaklade vysledkov kontroly na mieste, opatovnej kontroly
VO, vladneho auditu, auditu EK, certifikatného overovania a pod.), uloZi prijimatelovi pokutu,

6



21.

22,

23.

24,

alebo zisti porusenie pravidiel a postupov VO uvedené v protokole, ktoré malo alebo
mohlo mat’ vplyv na vysledok VO a za ktoré sa neuklada pokuta skér, ako je RO opravneny
vyzvat’ prijimatela na vratenie prispevku alebo jeho €asti. V takom pripade mdze RO vyzvat
prijimatela na vratenie prispevku alebo jeho d&asti az po nadobudnuti pravoplatnosti
rozhodnutia UVO o uloZeni pokuty alebo po prerokovani protokolu. Ak prijimatel uréeny
prispevok alebo jeho ¢ast na zaklade vyzvy nevrati, RO rozhodne o vrateni dvojnasobku sumy
uvedenej vo vyzve, najviac v8ak 100% poskytnutého prispevku alebo jeho Casti na predmet
zadkazky. UVO je povinny do 15 dni od prerokovania protokolu alebo od nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia informovat RO o prerokovanom protokole, ktory obsahuje preukazané
kontrolné zistenia o poruSeni postupov a pravidiel VO a o rozhodnuti, ktorym sa pravoplatne
ulozila pokuta za porusenie pravidiel a postupov VO. V pripade, Ze sa jedna o poruSenie, ktoré
nie je uvedené v § 27a zakona o pomoci a podpore, postupuje RO v zmysle zmluvy o poskytnuti
NFP.

Vrateny prispevok je prijmom Statneho rozpoctu v sulade so zakonom o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy, okrem Casti prispevku poskytnutého z prislusného fondu Eurépskej tnie, ktory sa
vracia na osobitny U&et Ministerstva financii SR vedeného v Statnej pokladnici. Prislu§né sumy,
ako aj identifikaciu Gétov uréi RO v rozhodnuti, vo vyzve na vréatenie, resp. v Ziadosti o vratenie
finan€nych prostriedkov.

Ak RO zisti porusenie pravidiel a postupov VO, ktoré boli vyhlasené do 31. decembra 2009
a ktorych kontrola sa skon¢i prerokovanim protokolu po 31. marci 2012, mdze vyzvat prijimatela
na vratenie poskytnutého prispevku alebo jeho Casti na predmet zakazky. Ak prijimatel nevrati
prispevok alebo jeho &ast na zaklade vyzvy, RO oznami podnet UVO. Ak bolo na zaklade tohto
podnetu zistené porusenie pravidiel a postupov VO uvedené v protokole, ktoré malo alebo mohlo
mat vplyv na vysledok VO, RO rozhodne o vrateni dvojnasobku sumy uvedenej vo vyzve, najviac
vSak 100% poskytnutého prispevku alebo jeho €asti na predmet zakazky. Obdobny postup sa
uplatni, ak UVO, & uz na zaklade svojho alebo iného podnetu zisti porusenie pravidiel
a postupov VO uvedené v protokole, ktoré malo alebo mohlo mat vplyv na vysledok VO skoér, ako
je RO opravneny vyzvat prijimatela na vratenie prispevku alebo jeho ¢asti. V takom pripade RO
mdze vyzvat prijimatela na vratenie prispevku alebo jeho &asti po prerokovani protokolu. Ak
prijimatel urCeny prispevok alebo jeho Cast na zaklade vyzvy nevrati, RO rozhodne o vrateni
dvojnasobku sumy uvedenej vo vyzve, najviac vSak 100% poskytnutého prispevku alebo jeho
gasti na predmet zakazky. UVO je povinny do 15 dni od prerokovania protokolu alebo od
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia informovat RO o prerokovanom protokole, ktory
obsahuje preukazané kontrolné zistenia o porusSeni postupov a pravidiel VO a o rozhodnuti,
ktorym sa pravoplatne uloZila pokuta za porusenie pravidiel a postupov VO.

V pripade, Ze RO rozhodne ovyzvani prijimatefa na vratenie poskytnutych finanénych
prostriedkov alebo ich &asti, postupuje v sulade s § 27a zdkona o pomoci a podpore, pricom je
povinny pri ur¢ovani vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho ¢asti postupovat’ v zmysle
Sasti 4. tohto metodického pokynu. Momentom ,uhrady opravnenych vydavkov v ZoP*
vztahujucim sa k nakladom projektu, ktoré vyplyvaju zrealizacie VO, sa mysli vo vztahu k
jednotlivym spdésobom financovania nasledovné:

a) Systém zalohovych platieb — momentom zuaétovania zalohovej platby (zo strany
RO/SORO).

b) Systém predfinancovania — momentom poskytnutia predfinancovania.

c) Systém refundacie — momentom uhrady ziadosti o platbu.

V pripade, Zze RO zisti poruSenie pravidiel a postupov vo VO v momentoch uvedenych v bode 23
pism. a) az c) (a vdaldom obdobi po tychto momentoch), RO vyzve prijimatela, aby vratil
poskytnuty prispevok, prip. jeho Cast pri dodrzani zasad v zmysle Casti 4. tohto metodického
pokynu. V pripade, Ze prijimatel nasledne predlozi v ZoP dalSie vydavky vztahujuce sa
k dotknutému VO, je RO povinny neuznat tieto vydavky za opravnené v takej miere, ktora
zodpoveda percentualnej sadzbe aplikovanej na vydavky uz preplatené/zictované.



4. Zasady uplatinujuce sa pri uréovani vysky vratenia poskytnutého prispevku

alebo jeho ¢asti zo strany RO

25. RO je povinny pri uréovani vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho ¢asti postupovat
podla nasledovnych zasad:

a)

b)

c)

d)

e)

f)

a)

h)

RO je povinny brat na zretel povahu, zavaznost’, spoésob a nasledky zisteného porusenia
VO,

RO je povinny brat zretel na vplyv poruSenia zakona o VO na vysledok VO ana
dodrziavanie principov rovnakého zaobchadzania, nediskriminacie, transparentnosti,
hospodarnosti a efektivnosti,

RO vyuziva pri ur€ovani vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho Easti metédu
vypoétu vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho ¢&asti prostrednictvom
percentualnej sadzby podla vzorca (Vvp = V% x Vov x Vs%) blizSie uvedeného v bode 27.,

pri uréeni percentualnej sadzby vychadza RO z prilohy, ktora je neoddelitelnou sucéastou
tohto metodického pokynu,,

percentualna sadzba uplatnena vo vztahu k poruseniu zakona o VO je stanovena ako
maximalna, tj. RO nemé6ze aplikovat vySSiu sadzbu ako je uréena vtomto metodickom
pokyne,

v pripade, ze RO zisti poruSenie zakona o VO a zaroven vyzve prijimatela na vratenie
poskytnutého prispevku alebo jeho ¢asti v zmysle § 27a zakona o pomoci a podpore, je
RO povinny aplikovat percentualnu sadzbu v zmysle prilohy tohto metodického pokynu,
pricom v pripade zistenia nezrovnalosti, ktora nie je zaradena do tejto prilohy vyuzije RO
analogicky percentualnu sadzbu obsahovo najblizSiemu poruseniu,

v pripade, ze RO zisti poruSenie, ktoré sa neda priradit’ k poruSeniam zakona o VO v zmysle
pism. f) tohto odseku, je RO povinny postupovat podla platnych usmerneni EK,

v pripade, Ze vramci percentualnej sadzby uplatnenej vo vztahu k poruSeniu je uvedena
moznost znizenia tejto percentualnej sadzby na nizSiu hodnotu podfa zavaznosti, je RO
opravneny znizit’ tito sadzbu, nie vSak pod minimalnu sadzbu stanovenu v prilohe tohto
metodického pokynu, pricom toto znizenie musi byt zo strany RO riadne zdévodnené najma
s ohfadom na zasady uvedené v pism. a) a b),

v pripade zistenia viacerych porudeni uvedenych v prilohe tohto metodického pokynu je RO
povinny uplatnit’ jednu percentualnu sadzbu, ato taku, ktora sa vztahuje na porusenie
s vy8Sou sadzbou, teda finanéné opravy sa nespocitavaju. (napr. ak pre jedno porudenie urci
RO sadzbu 10 % a pre druhé porusenie ur¢i sadzbu 100 % , ako vysledna sa bude aplikovat
sadzba 100 %).

konecné urcenie vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho €asti a zodpovednost za
takéto ur€enie je v kompetencii RO prislusného operaného programu, pricom ten je povinny
postupovat v zmysle vys8ie uvedenych zasad.

26. Pri vypocte vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho €asti je RO povinny vyuzit metédu
vypoétu vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho ¢asti prostrednictvom
percentualnej sadzby. Pri tomto spbsobe vypoltu vychadza RO z percentualnej sadzby
uvedenej v prilohach tohto metodického pokynu, vySky vydavkov uznanych ako opravnenych zo
strany RO vztahujlcich sa ku konkrétnej zakazke a miery spolufinancovania zo zdrojov EU a SR.



27. RO postupuje podla nasledovného spdsobu vypoctu:

Vvp = V%X VovX Vsu

va — vySka vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho &asti,
Vo - percentualna sadzba uplatnena vo vztahu k poruseniu,
Vov - vyska vydavkov, uznanych ako opravnené zo strany RO vo vztahu ku konkrétnej zakazke,

Vs% - miera spolufinancovania EU a SR vo vztahu k predmetnej zakazke.

Priklad: Prijimatel predloZil vydavky vztahujuce sa k zédkazke vo vySke 100 000 €, ktora bola zo 100
% urcena iba na realizéciu predmetného projektu, t.j. tieto vydavky predstavuju opravnené vydavky na
realizéciu predmetného projektu. V jednotlivych ZoP predloZil vydavky vo vyske 35 000 €, prisom RO
po vykonani administrativnej kontroly ZoP uzné za oprévnené len vydavky vo vyske 20 000 € , ktoré
budu nasledne zo strany RO uhradené/zictované. Vyska spolufinancovania vo vztahu k projektu je
85% EU a 10% SR (tj. vyska NFP je 95 % z celkovych opravnenych vydavkov), priéom viastné zdroje
prijimatela tvoria 5%. Nasledne zisti RO poruSenie zakona o VO, na ktoré bude naviazana
percentualna sadzba v zmysle prilohy (napr. 25 %).

VySka vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho Casti sa teda vypocita nasledovne: 25 % x 20 000
€x95%=4750¢€.

5. Zaverecné ustanovenia

28. Metodicky pokyn CKO &. 11 k urCovaniu vySky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho Casti
pri poruseni pravidiel a postupov VO nadobuda platnost’ a ucinnost diiom jeho vydania a odraza
pravny stav ku diu jeho platnosti a ucinnosti. Tento metodicky pokyn sa vztahuje na AK VO,
ktoré boli/budu za¢até po dni nadobudnutia G€innosti tohto metodického pokynu, pricom jedna sa
aj o také AK VO, ktoré RO vykona/vykonal na zaklade identifikovania nedostatkov z iného
podnetu (kontrola UVO, NKU, certifikadné overovanie, vladny audit, nasledna finanéna kontrola
a pod).



Priloha:

Urcovanie vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho €asti v nadvaznosti na zistené porusenie pravidiel a postupov verejného obstaravania v zmysle
zakona o verejnom obstaravani. Odkazy na paragrafy a odseky su v sulade s novelou zakona o verejnom obstaravani ¢. 28/2013 Z.z. zo diia 18.02.2013,
ktorym sa meni a dopifia zakon ¢&. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa
menia a dopifaju niektoré zakony. VSetky percentudlne sadzby sa tykaju pripadov, ked konkrétne porusenie malo alebo mohlo mat vplyv na vysledok

verejného obstaravania.

C. Nazov porusenia Popis porusenial priklady Vyska finanénej opravy
(korekcie)
1. Neuzavretie zmluvy alebo koncesnej zmluvy podfa zakona oVO |V § 1 ods. 2, az 4 5 zakona VO sa pojednava o tzv. | 100 % v pripade

spbsobom alebo postupom ustanovenym tymto zakonom.

vynimkach z aplikacie zakona o VO
»1ento zakon sa nevztahuje*

Verejny obstaravatel nepreukazal opravnenost pouzitia
uvedenej vynimky zo zakona.

Verejny obstaravatel uzavrel zmluvu v rozpore s § 1 ods. 3
a § 9 ods. 1 zakona o VO, ¢im sa vyhol povinnosti uzavriet
zmluvu podla tohto zékona.

Nebol dévod, aby verejny obstaravatel nepostupoval
v sulade s ustanoveniami zdkona o VO ateda jednym z
postupov podla § 24 ods. 1 zakona o VO, ktory uvadza
postupy vo verejnom obstaravani.

nadlimitnej zakazky
25 % v pripade inej ako
nadlimitnej zakazky

2. Uzavretie zmluvy rokovacim konanim so zverejnenim alebo
rokovacim konanim bez zverejnenia bez splnenia podmienok na
ich pouzitie.

Verejny obstaravatel nepreukazal splnenie podmienky pre
opravnené pouZitie rokovacieho konania bez zverejnenia na
uvedeny predmet zékazky. Verejny obstaravatel postupoval
v rozpore s ustanovenim § 58 pism. a) aZ j) zakona o VO,
pretoZze pouzZil postup zadavania zakazky rokovacim
konanim bez zverejnenia bez splnenia podmienky na jeho
pouzitie

Verejny obstaravatel postupoval v rozpore s ustanovenim §
55 ods. 1 pism. a) az d) zakona o VO, pretoze pouzil postup
zadavania zdkazky rokovacim konanim so zverejnenim bez

100 % v pripade
nadlimitnej zdkazky a
RKbz
25 % v pripade
nadlimitnej zakazky a
RKsZz

25 % v pripade inej ako
nadlimitnej zakazky
a RKbz

! Oznagenie ,»Verejny obstaravatel* sa vztahuje aj na obstaravatel'a v zmysle § 8 zakona o VO a 0sobu v zmysle § 7 zakona o VO




splnenia podmienky na jeho pouzitie.

7 % v pripade inej ako

nadlimitnej zakazky a
RKsZ
Nedodrzanie kritérii na vyhodnotenie ponuk alebo pravidiel na ich | Komisia nevyhodnocovala ponuky v zmysle § 42 ods. 7 | 25 % pri nadlimitnej
uplatnenie, alebo nedodrzanie kritérii na vyber obmedzeného poctu | podfa vopred urCenych kritérii. zakazke.

zaujemcov v uzSej sutazi, vrokovacom konani so zverejnenim

alebo v sutaznom dialdgu.

Doslo k nespravnemu vyhodnoteniu predlozenych Ziadosti o
ucast, ked na predlozenie ponuky v uZSej sutazi boli
vyzvani zaujemcovia, ktori nemali byt vybrani podla
urCenych kritérii (plati na uzSiu sutaz, sutazny dialog a
RksZ).

Tato sadzba mobze byt
znizena na 10 % alebo 5
% podla zavaznosti.

Pri inej ako nadlimitnej
zakazke 10 %.

Tato sadzba moéze byt
znizena na 5 % podla
zavaznosti

Rozdelenie predmetu zakazky s ciefom vyhnut sa pouzitiu postupu
zadavania nadlimitnej zakazky alebo postupu zadavania
podlimitnej zakazky alebo zahrnutie takej dodavky tovaru alebo
poskytnutia sluzieb, ktoré nie su nevyhnutné pri plneni zakazky na
stavebné prace do predpokladanej hodnoty zakazky, ak by to malo
za nasledok vynatie tohto tovaru alebo sluzieb z pdésobnosti
zakona.

Verejny obstaravatel porusil § 5 ods. 12 zakona o VO, ak
namiesto vyhlasenia podlimitnej zakazky rozdelil predmet
zakazky a realizoval tak napr. dve podprahové zakazky ¢im
sa vyhol pouZitiu postupu zadavania podlimitnej zakazky.

Verejny obstaravatel porusil § 5 ods. 3 zakona o VO, ak
zakazku napr. na dodanie tovaru v nadlimitnom finanénom
objeme =zahrnul do podlimitnej zakazky na realizaciu
stavebnych prac, pricom dodavka predmetného tovaru by
nebola nevyhnutna k realizacii tychto stavebnych prac.

25 % v pripade ak doSlo
k obideniu zadania
zakazky ako nadlimitnej.
Korekcia sa uplatfiuje na
kazdu z rozdelenych
zakaziek, alebo v pripade
neopravneného zahrnutia

tovarov/sluzieb do
stavebnych prac  na
hodnotu tychto

tovarov/sluzieb.

25 % v pripade ak doslo
k obideniu zadania
zdkazky ako podlimitnej
alebo podprahove;.
Korekcia sa uplatfhuje na
kazdu z rozdelenych
zakaziek, alebo v pripade
neopravneného zahrnutia

tovarov/sluzieb do
stavebnych prac  na
hodnotu tychto




tovarov/sluzieb. Tato
sadzba méze byt zniZzena
na 10 % alebo 5 % podla
zavaznosti

Nedodrzanie postupov zverejfiovania zakazky v zmysle § 23 ods.
1 zakona o VO a nedodrzanie povinnosti zverejnit predbezné
oznamenie

Ak verejny obstaravatel neposlal oznamenie o vyhlaseni
verejného obstaravania publikaénému uradu a uradu podla
§ 23 ods. 1 zakona o VO

100 % v pripade
nadlimitnej zakazky a za
predpokladu, ze verejny
obstaravatel vébec
nezaslal oznamenie podfla
§ 23 ods. 1 na
zverejnenie,

25 % v pripade
nadlimitnej zakazky
vV ramci ktorej bolo

oznamenie podla § 23
ods. 1 zaslané len uradu
alebo len publikaénému
uradu,

25 % v pripade inej ako

nadlimitnej zakazky
(nevztahuje sa na
zékazky s nizkou
hodnotou) aza
predpokladu, Ze verejny
obstaravatel vbbec

nezaslal oznamenie podla
§ 23 ods. 1 na
zverejnenie. Tato sadzba
mdbze byt znizena na 10
% alebo 5 % podfla
zavaznosti.

5 % v pripade porusenia
povinnosti zverejnit
predbezné oznamenie




Porusenie zakazu uzavretia dodatku k zmluve v zmysle § 9 ods. 3
zakona o VO

Popis: PoruSenie zakazu uzavretia dodatku k zmluve
uzavretej podla § 45 zakona o VO vtedy, ak by sa jej
obsahom:

- menil
zakazky,

- dopinali alebo menili podstatnym spdsobom
podmienky, ktoré by v pdvodnom postupe zadavania
zakazky umoznili Uc¢ast inych  zaujemcov alebo
uchadzacov, alebo ktoré by umoznili prijat ind ponuku ako
pdvodne prijatt ponuku,

- menila ekonomicka rovnovaha zmluvy v prospech
uspesného uchadzaga spésobom, ktorym pévodna zmluvy
nepoditala.

Priklad: Verejny obstaravatel konal v rozpore s § 9 ods. 3
zakona o VO, ked Dodatkom k uz uzatvorenej zmluve zadal
novy predmet zakazky, priCom je potrebné aby sa vyvaroval
uzavieraniu dodatkov k zmluve, ktorych uzatvaranie
jestvujuca zmluva nepredpoklada vo vztahu k predmetu a
takych, ktorymi by doSlo k zmene pévodného predmetu
obstaravania alebo k podstatnej zmene podmienok, na
zaklade ktorych bola vybrata pévodna ponuka.

podstatnym spbésobom pbvodny predmet

V pripade, Ze  vSetky
dodato¢né hodnoty
prac/tovarov/sluzieb

v dodatku/dodatkoch

presahuju 50 % z hodnoty
povodnej zakazky
a su€asne tato hodnota
dodatku/dodatkov  sama
0 sebe predstavuje
hodnotu nadlimitnej
zdkazky - 100 %
z hodnoty prislusného (-
ych) dodatku (- kov)

V pripade, Zze vSetky
dodatocné hodnoty
prac/tovarov/sluzieb
v dodatku/dodatkoch
nepresahuju 50 % z
hodnoty pbvodnej

zdkazky a suCasne tato
hodnota
dodatku/dodatkov sama o
sebe nepredstavuje
hodnotu nadlimitnej
zdkazky — 25 % z hodnoty
prisludného (-nych)
dodatku/dodatkov

V pripade, Ze  vSetky
dodato¢né hodnoty
prac/tovarov/sluzieb

v dodatku/dodatkoch

presahuju 50 % z hodnoty
pbévodnej zakazky, pricom
hodnota dodatoénych
prac/tovarov/sluzieb sama
0 sebe nepredstavuje
hodnotu nadlimitnej

4




zdkazky - 100 %
Z hodnoty presahujucej 50
% zhodnoty povodnej
zakazky

5 % z hodnoty pdvodnej

zakazky z dévodu
porusenia zékazu
uzatvorenia dodatku
vzmysle § 9 o0ds.3

(nevztahuje sa na vysSie
uvedené pripady
navysenia hodnoty
prac/tovarov/sluzieb)

Nesplnenie povinnosti uvedenia kritérii na vyhodnotenie ponuk
verejnym obstaravatefom v oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania alebo vo vyzve na predkladanie ponuk pri
podprahovych zakazkach

Nesplnenie povinnosti uvedenia pravidiel uplatnenia kritérii na
vyhodnotenie ponuk v sutaznych podkladoch resp. tieto kritéria nie
su dostatoCne opisané.

Podmienky ucasti uvedené v sutaznych podkladoch su v rozpore
s oznamenim o vyhladseni VO, resp. s vyzvou na predkladanie
ponuk pri podprahovych zédkazkach.

Verejny obstaravatel neuviedol vSetky podmienky uc&asti
alebo kritéria na vyhodnotenie ponuk vo vyzve na
predkladanie ponuk v zmysle § 99 ods. 2 zakona o VO

Verejny obstaravatel poruSil ustanovenie § 35 ods. 3
zakona o VO, ked neuviedol pravidla na hodnotenie kritérii
(pravidla uplatnenia kritérii) v sutaznych podkladoch.

Niektoré z podmienok ucCasti uvedenych v sutaznych
podkladoch su odlisné od podmienok ucasti uvedenych
v oznameni o vyhldseni VO alebo vo vyzve na predkladanie
ponuk a teda v rozpore s § 33 ods. 1 zakona o VO.

Pri nadlimitnej zakazke -
25 %

Tato sadzba mobze byt
znizena na 10 % alebo 5
% podfla zavaznosti

Pri inej ako nadlimitnej
zakazke 10 %.

Tato sadzba moéze byt
znizena na 5 % podla
zavaznosti

Uzavretie zmluvy alebo ramcovej dohody v rozpore so sutaznymi
podkladmi alebo s ponukou predloZzenou uspednym uchadzacom
alebo uchadzalmi teda v rozpore s § 45 ods. 1 zakona o VO.

Verejny obstaravatel uzavrel ako vysledok procesu
verejného obstaravania zmluvu, ktord nie je v sulade so
sutaznymi podkladmi alebo s ponukou predlozenou
Uuspesnym uchadzacom, pricom zmena sa tyka podstatnych
nalezitosti zmluvy, ktoré zvyhodnuju uspesného uchadzaca
v porovnani s podmienkami uvedenymi v sutaznych
podkladoch, resp. jeho ponuke.

Verejny obstaravatel porusil § 45 zakona o VO, ked uzavrel
zmluvu, ktorou zmenil pévodny predmet zakazky (zuZil

Pri nadlimitnej zdkazke -
25 %

Tato sadzba moéze byt
znizena na 10 % alebo 5
% podfla zavaznosti

Pri inej ako nadlimitnej
zakazke 10 %.

Tato sadzba moéze byt
znizena na 5 % podla
zavaznosti




alebo rozsiril predmet).

9. Uzavretie ramcovej dohody rokovacim konanim bez zverejnenia | Verejny obstaravatel si zvolil postup rokovacie konanie bez | 10 %
alebo v rozpore s § 64 ods. 2 zakona o VO zverejnenia podla § 58 a nasl. zakona o VO, pricom uzavrel | Tato sadzba mobze byt
ako vysledok tohto verejného obstaravania  ramcovd | znizenda na 5 % podla
dohodu, ktord podla § 24 ods. 6 zakona o VO nesmie | zavaznosti
uzavriet postupom rokovacieho konania bez zverejnenia.
10. Nepostupovanie pri vyhodnoteni splnenia podmienok UcCasti vo | Verejny obstaravatel postupoval vrozpore s § 33 ods. 1 | Pri nadlimitnej zakazke -
verejnom obstaravani v zmysle § 33 zakona o VO. zakona o VO, ked nevylucil uchadzaca, ktory nesplnil | 25 %
podmienky uc€asti stanovené v oznameni o vyhlaseni VO. Tato sadzba moéze byt
Verejny obstaravatel postupoval vrozpore s § 33 ods. 6 | znizena na 10 % alebo 5
zdkona o VO, ked wylugil uchadzata bez umoznenia | % podla zdvaznosti
preukazania splnenia podmienok Uc€asti vo verejnom | Pri inej ako nadlimitnej
obstaravani aj prostrednictvom uplatnenia institutu | zakazke 10 %.
vysvetlenia, resp. doplnenia predloZzenych dokladov. Tato sadzba modze byt
znizena na 5 % podla
zavaznosti
11. Nevyhodnocovanie ponuk podla § 42 zakona o VO. Verejny obstaravatel pri vyhodnocovani ponuky z hfadiska | Pri nadlimitnej zakazke -
splnenia poZiadaviek verejného obstaravatela na predmet | 25 %
zékazky nevyludil ponuku, ktora nespifia poziadavky na | Tato sadzba moéze byt
predmet zakazky uvedené v sutaznych podkladoch znizena na 10 % alebo 5
Pri posudzovani zabezpeky bolo zistené, Ze uchadzal | % podla zavaznosti
nezlozil zabezpeku, ktoru verejny obstaravatel vyzadoval od | Pri inej ako nadlimitnej
uchadzadov a napriek tomu nebol vylu¢eny zo sutaze. zakazke 10 %.
Vzmysle § 42 ods. 2 zakona o VO doSlo vysvetlenim | Tato sadzba moze byt
ponuky uchadzaca k jej zmene a napriek tomu nebola tato | znizena na 5 % podla
ponuka zo sutaze vylucena. zavaznosti
Verejny obstaravatel vylucil ponuku ako neprimerane nizku,
pricom toto vylu€enie bolo v rozpore s § 42 ods. 4 zakona
o VO.
12. PouzZitie kritéria na vyhodnotenie ponuk, ktoré nesuvisi s | Verejny obstardvatel poruSil ustanovenie § 35 ods. 6 | Pri nadlimitnej zdkazke -

predmetom zakazky, je diskriminatné alebo nepodporuje Cestnu
hospodarsku sutaz alebo pouzitie kritéria - dizky zaruky, podielu
subdodavok alebo Ilehoty splatnosti faktur ako kritéria na
vyhodnotenie ponuk.

Pouzitie kritéria v rozpore s § 35 ods. 7 zakona o VO.

zdkona o VO, ak urcil ako jedno z kritérii na vyhodnotenie
ponuk za uCelom vyberu ekonomicky najvyhodnejSej
ponuky dizku zaruky, podiel subdodavok alebo splatnost
faktur.

Verejny obstaravatel porusil ustanovenie § 35 ods. 7
zakona o VO, ak urcil ako jedno z kritérii na vyhodnotenie

25 %

Tato sadzba moéze byt
znizena na 10 % alebo 5
% podla zavaznosti.

Pri inej ako nadlimitnej
zakazke 10 %.




ponuk poziadavky uréené na preukazanie finanéného a
ekonomického postavenia a technickej alebo odbornej
sposobilosti (napr. kritérium ,referencie*) uchadzaca alebo
zaujemcu.

Verejny obstaravatel stanovil
s predmetom zakazky.

kritérium, ktoré nesuvisi

Tato sadzba mobze byt
znizena na 5 % podla
zavaznosti.

Verejny obstaravatel  stanovil  kritérium, ktoré je
diskriminaCné, resp. nepodporuje c&estnu hospodarsku
sutaz.
13. Nedodrzanie postupov podfa § 99 zakona o VO pri zadavani | Verejny obstaravatel nepostupoval podla prvej ¢asti zakona | 10 %.
podprahovych zakaziek oVO a podla § 99 ods. 1 pism. a) az k) a § 99 ods. 2 | Tato sadzba mbze byt
zakona o verejnom obstaravani, a to najma neposudzoval | znizena na 5 % podla
splnenie podmienok Uudasti v sulade s vyzvou na | zavaznosti.
predkladanie ponuk, neuviedol v sutaznych podkladoch
obchodné podmienky a podrobny opis predmetu zakazky
podla § 34, ktorym sa nesmu diskriminovat zaujemcovia,
nevyhodnocoval ponuky podla kritérii uvedenych vo vyzve
na predkladanie ponuk.
14. Nedostato¢né alebo diskriminaéné urenie predmetu zakazky Poziadavky na predmet zakazky uvedené v sutaznych | Pri nadlimitnej zakazke -
podkladoch neboli uréené v sulade s § 34 ods. 1 pism. b) | 25 %
zakona o VO, pretoze nepodporuju Cestnu hospodarsku | Tato sadzba modze byt
sutaz. znizena na 10 % alebo 5
% podla zavaznosti.
Technické poziadavky sa odvolavaji na konkrétneho | Pri inej ako nadlimitnej
vyrobcu pricom uvedeny odkaz nie je doplneny slovami | zakazke 10 %.
~alebo ekvivalentny” €o je v rozpore s § 34 ods. 7 zakona o | Tato sadzba mbze byt
VO znizend na 5 % podla
zavaznosti.
15. PoruSenie z&kladnych principov verejného obstaravania - | Verejny obstaravatel postupoval vrozpore s § 9 ods. 4 |25 % pri nadlimitnej
transparentnosti, nediskriminacie, rovnakého zaobchadzania, | zakona o VO, ked stanovil diskriminaéne podmienku ucasti | zakazke
hospodarnosti a efektivnosti a toto poruSenie malo alebo mohlo | v zmysle § 27 ods. 1 pism. d) zdkona o VO pri preukazani
mat zasadny vplyv na vysledok verejného obstaravania. ekonomického a finanéného postavenia uchadzacov. 10 % pri inej ako
nadlimitnej zakazke,
Verejny obstaravatel postupoval vrozpore s § 28 ods. 1 | v menegj zavaznych
anasledne s § 9 ods. 4 zakona o VO, ked stanovil | pripadoch tato sadzba

diskriminaCne a neprimerane podmienky uCasti  pri
preukazani  technickej alebo odbornej spdsobilosti
uchadzadov.

mbze byt znizena na 5 %.

(K finanénej oprave
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Verejny obstaravatel stanovenim neprimeraného rozsahu
poziadaviek na splnenie podmienok Ucasti a/alebo
podmienok ucasti nesuvisiacich s predmetom zakazky
podla § 27, § 28 zakona o VO konal v rozpore s § 32 ods. 6
zakona o VO v spojeni s poruSenim principov uvedenych v
§ 9 ods. 4 zakona o VO.

Verejny obstaravatel vyzadoval doklady nad ramec
taxativneho znenia § 28 zakona o VO pri€om uvedené
poruSenie znamena zaroveh aj porusenie principov
uvedenych v § 9 ods. 4 zakona o VO.

Teritorialna diskriminacia — ak by verejny obstaravatel
naviazal doklady, ktorymi ma uchadzaé/zaujemca preukazat
splnenie podmienky ucasti vyhradne na pravny poriadok
Slovenskej republiky, bez pripustenia moznosti jeho
nahradenia ekvivalentnym dokladom vydanym v krajine
sidla uchadzaCa. Verejny obstaravatel je povinny
pozadovat auznat ekvivalentné doklady predlozené
v sulade s ustanoveniami smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady ¢€. 2005/36/ES o uznavani odbornych kvalifikacii,
ktora bola prevzata do zakona ¢&. 293/2007 Z. z. o uznavani
odbornych kvalifikacii, ktory upravuje podmienky uznavania
dokladov o odbornej kvalifikacii vydanych podla pravnych
predpisov Elenskych Statov Eurdpskej unie na ucely vofného
poskytovania sluZieb v Slovenskej republike.

100 % mozno pristupit v
najzavaznejSich

pripadoch  potvrdenymi
kontrolou UVO, alebo
tam, kde bol organom

¢innym v trestnom konani
preukazany umysel
vylugit niektorych
uchadzadov)

16.

PoruSenie povinnosti pouZit pri verejnej sutazi, uzSej sutazi alebo
v rokovacom konani so zverejnenim elektronickl aukciu
(nadlimitna, podlimitna zakazka na dodanie tovaru)

Verejny obstaravatel nepostupoval v sulade s § 43 ods. 3
zakona o VO ked pri verejnej nadlimitnej alebo podlimitnej
sutaZzi na dodavku tovarov nepouZil pri zadani zakazky
elektronicku aukciu

10 %.

Tato sadzba moZe byt
znizend na 5 % podla
zavaznosti




